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6. Elsajátítandó jellemző kompetenciák

	Szakmai 

kompetenciák
	· különböző kulturális tények és jelenségek elemzéséhez szükséges alapfogalmak, elméletek és módszerek ismerete és alkalmazása
· kulturális tények leírása és értelmezése többszempontú kontextualizáción keresztül

· szakspecifikus fogalmak és módszerek interdiszciplináris keretben való értelmezése

· kulturális tények elemzésében érvényesíthető szempontok előnyeinek és hátrányainak felmérése megfelelő kritériumok alkalmazásával
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· a néprajzi irányzatok és módszerek fontosságának felismerése, sajátosságainak beazonosítása a kultúrakutatás tudománytörténeti kontextusában

	Transzverzális kompetenciák
	· a szakmai feladatok kijelölt határidőn belüli hatékony és felelősségteljes teljesítése/megvalósítása a tudományos tevékenység etikai elveinek tiszteletben tartásával és a szakszerű hivatkozás szabályainak szigorú alkalmazásával (gyakorlati jellegű tevékenységek során a magyar népi kultúra különböző területein fellelhető, gyűjthető és értelmezhető jelenségek áttekintése; lehetséges kutatási témák körvonalazása és módszertani megközelíthetőségének megvitatása)

· csoporton belüli, illetve személyközi (interperszonális) kommunikációs készségek fejlesztése és a csoportmunka keretében felvállalható szerepek kialakítása


7. A tantárgy célkitűzései (az elsajátítandó jellemző kompetenciák alapján)

	7.1 A tantárgy általános célkitűzése
	· A tantárgy célja az egyetemes archetipikus szimbólumok rendszerének és a magyar folklór jelképeinek megismerése, továbbá a szimbólumelemzés módszerének gyakorlati elsajátítása.
· A hallgatók a kultúra különböző területein (pl. vallás és mítosz, szellemi népi kultúra, populáris kultúra, szépirodalom, vizuális művészetek, nyelvi kifejezés stb.) működő archetipikus szimbólumrendszert a magyar folklór hagyományos műfajaira alapozva  (hiedelemvilág, a népi líra műfajai, népszokások és szokásköltészet, verses epikus műfajok, proverbiumok, modern mítoszok stb.) ismerik meg.

	7.2 A tantárgy sajátos célkitűzései
	· A kurzus előadásai általános elméleti ismereteket nyújtanak a képzelet archetipikus képeiről: 1. Alapfogalmak: archetípus, szimbólum, képzetkör (séma), a képzetkörök működésének dinamikus alapelvei. 2. A szimbolikus gondolkodás története a magaskultúrában, a XX. századi pszichoanalitikusok nézetei. 3. Az archetipikus szimbólumok rendszerszerűsége, a szimbolizáció motiváltsága és vallásos jellege. 4. A szimbólumok szerepe a megismerésben (vallás, mítosz, művészetek).


8. A tantárgy tartalma

	8.1 Előadás
	Didaktikai módszerek
	Megjegyzések

	1. téma

A képi nyelv. A képe egy lehetséges tipológiája.
	frontális előadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
	Az előadásokat vizuális szemléltetés és megbeszélés követi. Az előadások elektronikus vázlatait a hallgatók megkapják.

	2. téma

A mítoszok szakrális-mágikus képei. A kép és a transzcendens dolog azonossága

	frontális előadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
	

	3. téma

A platonista képfelfogás a kultúrtörténetben
	frontális előadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
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A 20. századi pszichologizáló mítoszelméletek (C. G. Jung, G. Durand)
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leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
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leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
	

	6. téma

Az archetipikus képek sajátos szemiózisa. A szimbólumok rendszerszerűsége
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leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
	

	7. téma
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	8. téma
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	frontális előadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
	

	9. téma

A karneváli világkép: káosz és kozmosz. A zuhanás képzetköre.
	frontális előadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
	

	10. téma

Az áldozati cselekmények jelentősége. A böjt. 
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leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
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A veszélyes és tisztátalan nőiség
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leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
	

	12. téma

A felemelkedés és a Fent szimbólumai
	frontális előadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
	

	13. téma

A Fény és a Szó
	frontális előadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés
	

	14. téma

A messianisztikus és a ciklikus idő
	interaktív tevékenység(ek)

rendszerezés, rögzítés
	· a félév során elhangzottak, megbeszéltek áttekintése/ismétlése (koherens egésszé való összeállítása)

· a lényeg összefoglalása, fontosabb elemek/adatok kiemelése, hallgatók kérdéseinek megválaszolása
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	8.2 Szeminárium
	Didaktikai módszerek
	Megjegyzések

	1-2. téma

A szemináriumi témakörök, olvasmányok ismertetése, a gyakorlati tennivalók/feladatok megbeszélése
	interpretatív magyarázat
	A szemináriumokon egy-egy archetipikus képzetkör bemutatását kell elvégezni a mítoszok, a folklór, az irodalom, a nyelv és a képzőművészetek területéről vett példák segítségével.

	3-4. téma

Alapfogalmak:  mentális képek, kollektív tudattalan, archetípus, a mítoszok mentális képei
	kiselőadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés és megbeszélés
	

	5-6. téma

Az állatiasság képei. A Gonosz erői. Ördög- és démonképzetek
	kiselőadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés és megbeszélés
	

	7-8. téma

A Halál sötét vize. Harc, tisztítás, elválasztás


	kiselőadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés és megbeszélés
	

	9-10. téma

A szimbólumok ellentétükbe való átfordulása és eufemizálódása
	kiselőadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés és megbeszélés
	

	11-12. téma

A zárt tér archetípusa. Esszenciális anyagok. A szent italok archetípusa
	kiselőadás

leíró, értelmező és okfeltáró magyarázat, illetve szemléltetés és megbeszélés
	

	13-14. téma

Ciklikus szimbólumok. Az örök visszatérés mítosza

Élet-, termékenység- és szerelemjelképek.

A haladás mítosza. A messianisztikus jelképek


	interaktív tevékenység(ek)

rendszerezés, rögzítés
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9. Az episztemikus közösségek képviselői, a szakmai egyesületek és a szakterület reprezentatív munkáltatói elvárásainak összhangba hozása a tantárgy tartalmával.

	· a tantárgy tartalmilag összhangban van mind az érvényben lévő hazai tanrend tanegységeivel, mind a magyar és nemzetközi felsőoktatási intézményekben oktatott (azonos vagy hasonló) tanegységekkel

· a tantárgy tartalma a nemzetközi és a magyar néprajzi szakirodalom klasszikus és kortárs kézikönyveire, forráskiadványaira és periodikáira egyaránt alapoz

· a tanegységért felelős egyetemi oktató a tudományterület szakembereként tartódik számon (l. tudományos cím, publikációs lista, hazai és nemzetközi konferenciaszereplés)


10. Értékelés

	Tevékenység típusa
	10.1 Értékelési kritériumok
	10.2 Értékelési módszerek
	10.3 Aránya a végső jegyben

	10.4 Előadás
	a) A félév végén a hallgatók kollokválnak a kurzus és a szemináriumok anyagából. A kollokviumon egy teszt jellegű feladatlap kérdéseire válaszolva a hallagtóknak a képzelet archetipikus képeit kell felismerniük, megnevezniük és értelmezniük különböző műfajokban (képzőművészet, filmművészet, irodalom, mítosz, folklór, populáris mitológia stb.)
	
	50%

	
	b) A vizsgán írásban elemzik egy rövid néprajzi film vagy filmrészlet archetipikus szimólumait.
	
	50%

	10.5 Szeminárium
	A szemináriumi anyagból nincs külön vizsga. Az értékelés együtt történik a kurzus anyagával.
	
	Együtt a kurzus anyagával (lásd előbb)

	10.6 A teljesítmény minimumkövetelményei

	· a terminológia ismerete, adekvát használata

· a szakirodalomban való tájékozottság
· a vizsgára való jelentkezés előfeltétele a feladatok teljesítése
· a túl sok hiányzást felhalmozó hallgatóknak plusz feladatokat kell teljesíteniük 
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