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5.1 Az el6adas lebonyolitasanak feltételei

jelenlét (az eléadasokon valo részvétel)
infrastruktura (terem, tabla, laptop, vetit6)

5.2 A szeminarium lebonyolitasanak feltételei

jelenlét (a szeminariumokon vald aktiv részvétel)
infrastruktura (terem, tabla, laptop, vetit6)

6. Elsajatitand6 jellemz6 kompetenciak

Szakmai
kompetenciak

felmérése,

C2.1: a tarsadalomtudomanyok kozdsen relevans és szakspecifikus alapismereteinek és az interdiszciplinaritas altalanos elveinek
alkalmazésa

C2.2: szakspecifikus fogalmak és modszerek interdiszciplinaris keretben valo értelmezése

C2.4: kulturdlis tények és jelenségek értelmezéséhez kozzajaruld fogalmak és mddszerek hasznalhatdsaganak és hasznossaganak

értékelése

Transzverzalis
kompetenciak

CT1: szakmai feladatok kijelolt hataridén beliili hatékony és felelésségtelies teljesitése / megvaldsitasa a tudomanyos tevékenység etikai
elveinek tiszteletben tartasaval és a szakszer( hivatkozas szabalyainak szigoru alkalmazésaval

CT2: csoporton belili, illetve személykdzi (interperszonalis) kommunikécids készségek fejlesztése és a csoportmunka keretében
felvallalhat6 szerepek kialakitasa

7. A tantargy célkitiizései

(az elsajatitandd jellemz6 kompetenciak alapjan)

7.1 A tantargy altalanos
célkitiizése

A tantargy célia alapismereteket oktatni. A kurzus kitekint a legjelentésebb jeleiméletekre (a jel és jelentés
kapcsolatanak lehetséges megkdzelitési lehetdségeire), a szemiotika teriletére, érinti @ kommunikacidelméletet,
valamint az informacidelméletet is. Ennek jegyében igyekszik roviden, am a szilkséges kulcspoziciok, elméletek,
modellek bemutatasaval és alkalmazhatésagaval megismertetni a hallgatékat. Tavlati célja, hogy az oktatas soran
szerzett ismereteket a hallgatok adott esetben — killdnésen a tanari szerep kapcsan kialakuld helyzetekben —
hasznositani tudjak.




7.2 A tantargy sajatos .
celkitlizései

a kulturdlis jelenségek értelmezésében, valamint a szakirodalomban és szaknyelvben vald jartassag fejlesztése (a
szemiotika, illetve hangsulyosan az etnoszemiotika torténetének, mddszertananak, terminoldgidjanak attekintése;
az erre vonatkozo tudnivalok elsajatittatasa)

a jelenkori kutatasok dsszefiiggéseinek (kritikai és dsszehasonlito) attekintése

lehetséges kutatasi témak felismertetése, beazonositasa és modszertani megkdzelithetéségének megvitatasa

egy terepmunka megtervezése és lebonyolitasa; az elemzés dolgozat formajaban valo finalizalasa
a szemiotikardl vald korszer( beszédmad elsajatittatasa

8. A tantargy tartalma

8.1 Eléadas

Didaktikai mddszerek

Megjegyzések

1. Bevezetés. Kultdra: a jelek vilaga

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

2. Szemiotika: a jelek és a jelrendszerek tudomanya

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

3. A jelek felosztasa, jeltipologiak
(index, ikon, szimb6lum)

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

4. A magyar jelrendszerek évszazadai. A jelek és jelrendszerek vilaga
(elemzett példa: a rovasiras jelrendszere és torténetisége)

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

5. Nyelvszemiotika. Verbalis szemiotika.

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

6. Sajtészemiotika
(elemzett példa: a reklam)

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

7. Miivészetszemiotika
(zene, épitészet, irodalom, film, tanc, iparm(ivészet)

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

8. Néprajz és szemiotika

A tarsadalom- és kultdratudomanyok hataran (fogalomértelmezés). A
néprajztudomany (etnografia) és a jeltudomany (szemiotika) viszonyrendszere.
A nemzetkdzi és a magyar etnoszemiotika torténete. Az etnoszemiotikai
kutatasok (korszakok, iskolak, iranyzatok és eredmények) attekintése.

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

9. Afolklor szemiotikaja
(folklorszovegek alakzatai és komplex jelegyiittesei.)

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

10. Térsadalomszemiotika. Intézményesiilt é&s miikodé jelrendszerek
(elemzett példa: a pasztorok tarsadalmanak jelei)

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

11. A nemzetkdzi kommunikacio szemiotikaja
(népek, kultdrak, szokasok)

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

12. Szocidalis viszonyok és statuszok jelrendszere
(a csalad, az iskola, a munkahely)

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

13. Az EU-konform magatartas jelrendszere
(diplomacia, protokoll, etikett)

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor

14. A kultdra szemiotikaja vs. a szemiotika kultdraja

Osszegzésként: a ,végtelen szemidzis” adatolhatésagardl, a ,(szemio)genézis
korszakairdl és a ,kacsacsérii emlés” etnoszemiotikai hasznosithatosagarol (Jurij
Lotman, Umberto Eco és Voigt Vilmos munkassaga).

frontalis eléadas

leird, értelmez6 és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés

segédeszkoz:
sokszorositott jegyzet, diasor
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SZERDAHELYI Istvan — SZEPE Gyorgy — VOIGT Vilmos (szerk.): Jel és kozosség. Szemiotikai tanulmanygydjtemény. (Muszeion kényvtar, 2.)
Akadémiai, Budapest, 1975.

SziVOS Mihaly: A jeltél a kédig. Rendszeres szemiotika. Loisir, Budapest, 2013.

VOIGT Vilmos: Szemiotikai kultra — a kultdra szemiotikaja. (Néprajz egyetemi hallgatoknak, 4.) KLTE Néprajzi Tanszék, Debrecen, 1990.

VOIGT Vilmos: Jeltudomany. (Alkalmazott nyelvészeti mesterfiizetek, 05.) Szegedi Egyetemi Kiadd — Juhasz Gyula Fels6oktatasi Kiadd, Szeged,

2011.
8.2 Szeminarium Didaktikai modszerek Megjegyzések
1. Mit jelez” a félévi tervezet? interpretativ magyarazat segédeszkoz:
sokszorositott tervezet
2. ,Néma” jelek. A (népi) kultdra ,beszédes” targyai kiseléadas
(temet6 — sir - sirjel) leird, értelmezd és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés és megheszélés
3. Szbvegelemzések kisel6adas
(latrinériak) leird, értelmezd és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés és megheszélés
4. Hagulat(os) jelek kisel6adas
(emotikonok) leird, értelmezd és okfeltard

magyarazat, illetve
szemléltetés és megheszélés

5. Zenei alapon szervez6dd és/vagy (ifjikorl) biindz6i (devians) | kiseléadas

szubkultira? leiro, értelmez6 és okfeltard

(a skinhead-jelenség) magyarazat, illetve
szemléltetés és megbeszélés

6. ,Van kép a bérodon?” kisel6adas

(a tetovalas mint bérdiszité eljaras és jelentései) leir6, értelmez0 és okfeltaro

magyarazat, illetve
szemléltetés és megheszélés

7. ,Minek ez a céc6?” kisel6adas

(ceremonidlis viselkedésmaddok jelrendszerei) leird, értelmezd és okfeltard
magyarazat, illetve
szemléltetés és megbeszélés
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9. Az episztemikus kdzdsségek képviseli, a szakmai egyesiiletek és a szakteriilet reprezentativ munkaltatoi elvarasainak 6sszhangba
hozasa a tantargy tartalmaval.

e  atantargy tartalmilag 6sszhangban van mind az érvényben Iév hazai tanrend tanegységeivel, mind a magyar és nemzetkézi felsdoktatasi
intézményekben oktatott (azonos vagy hasonld) tanegységekkel

e atantargy tartalma a nemzetkozi és a magyar etnoszemiotikai szakirodalom klasszikus és kortéars kézikdnyveire, forraskiadvanyaira és
periodikira egyarant alapoz

10. Ertékelés

Tevékenység tipusa | 10.1 Ertékelési kritériumok 10.2 Ertékelési modszerek 10.3 Arénya a végsé
jegyben
10.4. El6adéas - az eldadasok és a szeminariumok alkalmaval | Szdbeli vizsga az eldadasok és a
elhangzottak, illetve megbeszéltek alapos ismerete; szeminariumok tematikajabdl, illetve 33%
— a kotelezé szakirodalom részletes ismerete; a kotelezd konyvészetbdl.

— az ajanlott irodalom attekintése;

— a félév soran megbeszélt témakérokrél alkotott sajat

vélemény kinyilvanitasa és argumentéalasa

o atéma megvalasztasa, az anyaggylijtés Sajat kutatason alapulé dolgozat. 33%

e a probléma felvezetése, az anyag analizise, az
érvelés, a megallapitasok

¢ adolgozat nyelvi kvalitasai
o a szakirodalom felhasznalasanak modja

10.5 Szeminarium o aktiv jelenlét Folyamatos megfigyelés és
e munkavégzés, magatartas reszleges ellendrzés. -y
o 0nallésag e egy szeminariumi korreferencia 0
o egyuttmiikodés




| o hatékonység

10.6 A teliesitmény minimumkovetelményei

e aterminologia ismerete, adekvat hasznalata

e aszakirodalomban val6 tajékozodas

e egy terepmunka megtervezése és lebonyolitasa

e avizsgéra valo jelentkezés eldfeltétele a kijeldlt feladatok elvégzése, valamint a dolgozat hatéridére térténd leadasa.
Szervezési részletek, kivételes helyzetek kezelése

A vizsgara valo jelentkezés el6feltétele: a szeminariumok latogatasa, valamint a kijeldlt feladatok hataridére torténd teljesitése.
A haromnal tébbszér, igazolatlanul hidnyzo hallgatoknak (mintegy pétlasként) kiilon kijelélt feladatokat kell teljesiteniik.
A csalas a vizsgardl valo azonnali kizarast, a napldba pedig az 1 (egyes) érdemjegy bevezetését eredményezi.

Data completarii
Kitoltés datuma

Semnatura titularului de curs
Eléadas felelésének alairasa

Semnatura titularului de seminar
Szeminarium felelésének alairasa
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